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Einleitung

Am Nachmittag des 17.12.2024 kam es im Hamburger Stadtteil Winterhude zu einem
Atemschutznotfall. Im Verlauf des Einsatzes I6ste sich ein Lungenautomat von dem
Atemanschluss. Die betroffene Einsatzkraft rettete sich daraufhin ins Freie. Die Arbeitsgruppe
,Unfallkommission Atemschutznotfall“ wurde durch die Amtsleitung der Feuerwehr Hamburg
damit beauftragt den Vorfall zu untersuchen, mégliche Einflussfaktoren zu identifizieren und
Vorschldge zur Erhéhung der Sicherheit bei zukiinftigen Einsatzen herauszuarbeiten.

Zuerst wird eine Sachverhaltsschilderung auf Grundlage der Gedachtnisprotokolle und
vorliegenden Dokumenten der RLST dargestellt. Alle im Zeitstrahl aufgeflihrten Handlungen
und Beschreibungen der Akteure wurden durchnummeriert und sind in Klammern dargestellt.

Bei dem Objekt handelt es sich um ein 6 -geschossiges Mehrfamilienhaus mit ausgebautem
Dachgeschoss. Die Ereigniswohnung befindet sich im 1. Obergeschoss eines Altbaus.

Um 16.11 Uhr wurde die Ressourcen 23-ELW-1, 23-HLF-2, 21-DLK und 23-RTW-B alarmiert.
Die Fahrzeuge befanden sich zum Zeitpunkt der Alarmierung an den entsprechenden Feuer-
und Rettungswachen. Das 23-HLF-1 meldete sich gerade nach einem anderen Einsatz ,frei auf
Funk” und wurde dem Einsatz zugeordnet. [1&2]

Dem ersteintreffenden Zugfiihrer wurde durch die Eigentiimerin der Wohnung berichtet, dass
es in der Wohnung brennen wiirde. Der Zugflihrer konnte eine Verrauchung und leichten
Feuerschein durch die geschlossene Balkontiir im 1. OG wahrnehmen. Der Zugfiihrer
interpretierte seine Wahrnehmung als ein brennendes Adventsgesteck auf dem
Wohnzimmertisch. Die Hinweisgeberin war unverletzt und konnte einen passenden Schlissel
Ubergeben. [8]

Zu diesem Zeitpunkt war bereits im Einsatzleitsystem der Polizei dokumentiert, dass
vermutlich ein Sofa brennen wirde. Es kann nicht nachvollzogen werden, ob diese
Information auch den Zugfihrer vor Ort erreicht hat. [7]

Etwa eine Minute nach der Ankunft des 23-ELW-1 traf auch das erste HLF an der Einsatzstelle
ein. (23-HLF-2). Aufgrund der Lageeinschatzung des Zugfihrers, sollte der Angriffstrupp zur
schnellen Brandbekampfung mit einem Kleinldschgerat vorgehen. [4/6/9]

Zu diesem Zeitpunkt befand sich der Zugflihrer vor der Wohnungseingangstir im 1.
Obergeschoss.

Der Angriffstrupp schloss gegenseitig die Lungenautomaten an. Es wurde jeweils eine
Gegenzugprobe durchgefihrt. Inwieweit bei der Gegenzugprobe auch eine Drehbewegung
durchgefiihrt wurde kann nicht mehr nachvollzogen werden. [14-17]

Im Anschluss ging der Trupp ohne eine Rickwegsicherung in die Wohnung vor. Die
Wohnungseingangstlir wurde hinter dem Trupp zugezogen. Zu diesem Zeitpunkt waren in
dem Flur der Wohnung schon Temperaturen von etwa 90 Grad Celsius zu messen. Der Trupp
entschied sich daraufhin die Wohnung wieder zu verlassen und nur noch mit einem
wassergeflllten C-Rohr vorzugehen. [18]
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Im AuRenbereich konnte der Wassertrupp deutlichen Feuerschein durch die Fensterscheibe
auf dem Balkon erkennen. Nach der Meldung vom Angriffstrupp Gber Funk ,es ist zu heil3, es
ist zu heiR”, entschied sich der Wassertrupp eigenstandig ein C-Rohr fir den AulRenangriff
vorzubereiten und die Wasserversorgung zum ersten HLF aufzubauen. [20]

Danach ristete sich der Trupp als weiteren angreifenden Trupp bzw. zur Bereitstellung als
Sicherheitstrupp aus. [22]

Der Fahrzeugfiihrer des ersten HLF hatte in der ersten Phase des Einsatzes den Mobilen
Rauchverschluss zur Wohnungseingangstlir nachgefihrt, den der Zugfiihrer anschlieBend in
den Tirrahmen einbaute. Das Treppenhaus war zwischenzeitlich durch das Betreten der
Wohnung verraucht. Die Drehleiter mit dem Druckbelifter war zu diesem Zeitpunkt noch
nicht an der Einsatzstelle eingetroffen. [18/19/30]

Aufgrund der Anforderung eines C-Rohres begann der Fahrzeugfiihrer des ersten HLF nun eine
C-Leitung in das 1. OG zu verlegen. Ein zur Verfligung stehendes Schlauchpaket wurde nicht
genutzt. [19]

Nachdem das zweite HLF an der Einsatzstelle eingetroffen war, erfolgte ein
Informationsaustausch zwischen den Fahrzeugfiihrern. Der Angriffstrupp des 2. HLF wurde als
Sicherheitstrupp eingesetzt und der Wassertrupp sollte beim Aufbau der Wasserversorgung
unterstitzen. [11/23]

Die erste Rickmeldung von der Einsatzstelle erfolgte um 16.24 Uhr (ber den Melder vom
23-ELW-1: ,von 23-ELW-1 +++ Zimmerbrand im 1. OG +++ 1C +++ Unterschrift ZF23“ [31]

Nachdem das 1. C-Rohr aufgebaut worden war, leitete der Angriffstrupp des ersten HLF die
Brandbekampfung ein. Mittlerweile hatte sich das Feuer zu einem vollumfanglichen
Zimmerbrand ausgeweitet. Nach der ersten erfolgreichen Brandbekdmpfung konnte der
Trupp im hinteren Teil der Wohnung einen weiteren Feuerschein wahrnehmen. Allerdings
konnte dieser Eindruck nicht durch die Bildgebung der Warmebildkamera bestatigt werden.
Das Flammenbild musste sich somit hinter einer Glasscheibe befinden. Der Trupp erkannte,
dass es nun ebenfalls auf dem Balkon brennen musste. Die Wohnungseigentiimerin hatte das
brennende Adventsgesteck auf dem Balkon abgelegt. [36-37]

Der Zugflihrer hatte mittlerweile das Treppenhaus verlassen und konnte im AulRenbereich
ebenfalls einen Feuerschein auf dem Balkon wahrnehmen. In Vorbereitung flr die
Brandbekampfung liels er daraufhin eine Steckleiter vorbereiten. [34]

Der Wassertrupp vom ersten HLF stand mittlerweile als neuer Sicherheitstrupp bereit. Der
Angriffstrupp des zweiten HLF wurde daraufhin zur Ventilation des Treppenhauses eingesetzt.
[29]

Als der Angriffstrupp des ersten HLF die Balkontiir von innen o6ffnete, loste sich der
Lungenautomat von dem Atemschluss des Truppfiihrers. Dieser machte daraufhin ein paar
Schritte durch das Feuer auf dem Balkon, um sich in dem nicht brennenden Teil, aber
verrauchten Bereich, in Sicherheit zu bringen. Dabei atmete er Brandrauch ein. [70]

Der Angriffstruppmann l6schte sofort die auf dem Balkon brennenden Gegenstande. [36-37]
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Im AulBenbereich wurde der Atemschutznotfall erkannt und unverziiglich reagiert. Die zuvor
bereitgestellte Steckleiter wurde in Stellung gebracht. Parallel wurde der Sicherheitstrupp
Uber das Treppenhaus in die betroffene Wohnung entsandt. [41-44]

Um 16.29 Uhr veranlasste der Zugflihrer (iber den Maschinisten des 1. HLF folgende
Rickmeldung: ,23-HLF-2 +++ Von der Einsatzstelle mit einer Rickmeldung +++
Atemschutznotfall an der Einsatzstelle, ein Feuerwehrmann (ber Steckleiter gerettet. +++
Unterschrift Zugfihrer!“. [50]

Der stellvertretende Amtsleiter hatte die Rickmeldung mitgehdrt und lieR sich daraufhin
sofort dem Einsatz zuordnen. [57]

Der betroffene Angriffstruppfiihrer konnte den Lungenautomaten eigenstandig mit dem
Atemanschluss verbinden. Im Anschluss konnte der Trupp die Wohnung eigenstandig
verlassen und auf traf dabei auf den entgegenkommenden Sicherheitstrupp. [46]

AnschlieBend erfolgte eine rettungsdienstliche Erstversorgung durch die vor Ort befindliche
Rettungswagenbesatzung. Die betroffene Einsatzkraft hatte bei dem Vorfall keinen Schaden
erlitten und konnte den Dienst fortsetzen. [70]

Unterdessen versuchte die Rettungsleitstelle sieben Minuten lang die vor Ort befindlichen
Einsatzkrafte zu erreichen. Der Maschinist des ersten HLF berichtete, dass er den Funkverkehr
aufgrund der hohen Umgebungsgerdausche der Feuerloschkreiselpumpe und des
Druckbelifters nicht verstehen konnte. [32&56]

Die Rettungsleitstelle ging von einer stressigen und unibersichtlichen Not-Situation vor Ort
aus und entschied sich eigenstadndig fur eine Alarmierung nach ,,FEUER-Mayday - Atemschutz”
und entsendete die entsprechenden Einsatzmittel. Dies erschien dem Lagedienstfiihrer als die
sicherste MaRnahme, um die im Fall eines Atemschutznotfalls bendtige Unterstitzung schnell
und effizient bereitzustellen. [51-53]

SchlielRlich antwortete die 21-DLK auf die Rufe der Rettungsleitstelle. [67]

Um 16.55 Uhr wurde der Atemschutznotfall revidiert:
,Kein Atemschutznotfall mehr +++ Abspannen +++ Zugfihrer 23“ [73]

Um 17.02 Uhr erfolgte die abschlieRende Riickmeldung von dem Fiihrungsdienst 20-BDI-1:

,Von 20-BDI-1 +++ 32-jahriger A-Truppfihrer beim Loschversuch I6ste sich aus unbekannter
Ursache der Lungenautomat. +++ Der F-Beamte rettete sich auf den 2m entfernten Balkon.
+++ Rettungsdienstliche Messungen ergaben 0% CO und 100% Sauerstoff +++ psychisch und
korperlich stabil +++ Abspannen von ZF 23 wird bestatigt +++ Einsatzleitung verbleibt bei Zug
23 +++ Unterschrift 20/1“ [75]
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Beurteilung der Sachverhaltsschilderung:

Im Folgenden werden die einzelnen Sachverhalte nicht nach richtig oder falsch beurteilt, da
es sein kann, dass moglicherweise in dem Moment des Ereignisses, Vorgehens- und
Verhaltensweisen nicht zielfiihrend bzw. zweckdienlich sind. Andersherum kénnen falsche
Vorgehensweisen (entgegen von Dienstanweisungen oder Vorschriften) in dem Moment
zweckdienlich sein, aufgrund von besonderen Umstianden (ggf. aufgrund eines
Kraftedefizites).

Zum Objekt

Feuerwehrtechnisch gesehen stellt das 6-geschossige Altbau-Mehrfamilienhaus mit
ausgebautem Dachgeschoss eine Herausforderung dar, da die hohe Brandlast (z. B.
Holztreppenraum) und der unzureichende vorbeugende Brandschutz (z. B. Bestandsschutz) in
Altbauten zusatzliche Gefahren darstellen. Die Brandbekampfung erfordert eine gute
Léschwasserversorgung und gegebenenfalls die Nutzung von Drehleitern.

Zu [8]

Die Schilderung zeigt, dass der Zugflihrer zwar eine Verrauchung und Feuerschein wahrnahm,
jedoch keine umfassende Rundumerkundung sowohl im AulRenbereich als auch im Inneren
durchfihrte bzw. durchfiihren lieR. Eine vollstandige Erkundung hadtte moglicherweise die
genaue Brandquelle (z. B. das Sofa) friiher identifiziert und eine gezielte Brandbekampfung
ermoglicht. Die fehlende Kommunikation und Information (ob die Polizei-Information den
Zugfihrer erreichte) deutet auf eine Licke im Informationsfluss hin. Eine grindliche
Erkundung beider Bereiche hatte hier zur besseren Lageeinschatzung beitragen kénnen. Das
Vorgehen wird als nicht zweckmaRig beurteilt.

Zu [7]

GemalR dem Informationsstand des Zugfiihrers ist die Entscheidung nachvollziehbar. Im
Kontext des Altbaus und der lickenhaften Erkundung ist die Entscheidung aber als nicht
zweckmaRig zu beurteilen.

Zu [15]

Die Auswahl des Zugfihrers sich im Inneren des Gebdudes an der Grenze zum
Gefahrenbereich aufzuhalten wird als nicht zweckmaRig beurteilt. Damit beschrankte er sich
in der weiteren Erkundung bzw. Informationsaufnahme. Die Tatigkeiten, die an der Grenze
zum Gefahrenbereich ausgefiihrt werden missen, sind Aufgaben des Fahrzeugfiihrers.
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Zu [14-17]

Der geschilderte Ablauf wird als zweckmaRig beurteilt. Die fehlende Erinnerung an die
Gegenzugprobe, wird so beurteilt, dass den Kollegen die Wichtigkeit, der Gegenzugprobe mit
Drehbewegung, bis zu diesem Vorfall gar nicht bewusst war. Es ist davon auszugehen, dass die
Gegenzugprobe nicht zu 100% korrekt durchgefiihrt wurde, was im Nachhinein nicht nur
genau diese Kollegen betrifft, sondern man ist sich offensichtlich in der gesamten Feuerwehr
nicht bewusst, dass die Gegenzugprobe mit Drehbewegung von immenser Wichtigkeit ist. Dies
wurde durch den Workshop der Unfallkommission an FO3 deutlich. Selbst bei einem
technischen Defekt der Verriegelung, hatte man mit der Gegenzugprobe einen losen Sitz des
Lungenautomaten sofort festgestellt.

Zu [18]

Der Entschluss Einsatzkrafte in stark verrauchte Bereiche ohne Riickwegsicherung vorgehen
zu lassen wird als nicht zweckmaRig beurteilt. Ein Vorgehen zur Brandbekdampfung ohne
Sicherheitstrupp wird ebenfalls als nicht zweckmalig beurteilt.
Aus Sicht der Unfallkommission gab es keine zeitkritischen Faktoren, welche diesen Entschluss
bekraftigen wirden.

Zu [24/25]

Das Handeln des Trupps wird als zweckmaRig beurteilt. Atemschutzgeratetrager handeln,
gerade im Innenangriff, eigenverantwortlich im Bezug auf ihre eigene Sicherheit. Ein
bedingungsloses Umsetzen der Anweisung ist hier nicht zielfihrend.

Zu [31]

Die Rickmeldung wird als inhaltlich korrekt beurteilt. Aufgrund des Aufenthalts des
Zugfiihrers an der Grenze zum Gefahrenbereich und der damit einhergehenden Involvierung
in Tatigkeiten des Fahrzeugfiihrers ist die Rickmeldung wohl sehr kurz gegeben worden. Es
hdtten mehrere Informationen dort gegeben werden konnen. Auch die fehlende
Rickmeldung Uiber den ersten Entschluss mit Einsatz Kleinléschgerdt, wird als nicht
zweckmaRBig beurteilt. So ist eine llickenlose Dokumentation des Einsatzes nur schwer moéglich
und nachriickende Krafte haben ein sehr gemindertes Lagebild.

Zu [20-22]

Das Engagement, die Motivation, die Aufmerksamkeit und die Entschlusskraft des
Wassertrupps werden als positiv beurteilt. Jedoch sind unkoordinierte MaRnahmen gerade im
abwehrenden Brandschutz als nicht zweckmaBig zu bewerten. Ein nicht abgestimmter
AuBenangriff bei gleichzeitigem Innenangriff birgt hohes Gefahrenpotential, gerade fiir die
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Krafte im Innenangriff. Auch wenn die Krafte keinen AulRenangriff durchgefiihrt haben, muss
an dieser Stelle darauf hingewiesen werden.

Der Aufbau der unabhangigen Wasserversorgung wird als zweckmaRig beurteilt und ist bei
einem Innenangriff Pflicht. Das Ausristen als Sicherheitstrupp ist als sehr zweckmaRig zu
beurteilen, um dem Einsatzleiter weitere Ressourcen zu generieren und somit handlungsfahig
zu machen. Eine Verbindungsaufnahme mit dem oder durch den Einsatzleiter Gber den
Fahrzeugfiihrer ware hier noch sehr forderlich gewesen.

Zu [18&19]

Das Setzen des mobilen Rauchverschluss wird generell als zweckmaRig beurteilt. Jedoch sollte
dies durch den Fahrzeugfiihrer in der ersten Phase durchgefiihrt werden, bevor eine
erstmalige Offnung der Tiir vollzogen wird. Der Zugfiihrer bindet sich hier unzweckmaRig und
kann in diesem Moment nicht fiihren. Aufgrund der Verrauchung ware hier ein Trupp unter
Atemschutz zur Installation und anschlieBenden natirlichen Ventilation (Fenster/Tiiren)
zweckmaRiger gewesen.

Zu [19]

Das Engagement und die Entschlusskraft des Fahrzeugflihrers werden als positiv beurteilt. Die
Tatigkeit halt ihn jedoch vom Fihren seines Untereinsatzabschnittes ab (Grenze
Gefahrenbereich Wohnungseingang).

Zu [30]

Die Kommunikation der Fahrzeugfiihrer wird als sehr positiv beurteilt. Die Absprachen fiihrten
zu zweckmaRigen Entschliissen, welche direkt umgesetzt wurden. Als unzweckmafig wird die
Unkenntnis des Zugfiihrers iber den weiteren Ablauf, beurteilt.

Zu [35-37 und 33]

Das beschriebene Vorgehen wird als zweckmaRig beurteilt. Die vorgehenden Einsatzkrafte
beurteilten die Ergebnisse ihrer Erkundung richtig und handelten danach. Eine
Rickwegsicherung und ein Sicherheitstrupp waren gegeben. Das Fehlen einer
Atemschutzliberwachung ist unzulassig. Es liegen keine Indikatoren vor, welche zu einem
Ausschluss einer ASU fiihren kénnten.

Zu [34]

Der Wechsel des Aufenthaltsortes der Einsatzleitung wird als zweckmdaRig beurteilt. Der
Entschluss eine Steckleiter vorzunehmen wird als zweckmaRig beurteilt. Im Weiteren ware

Seite 8 von 13



_. FEUERWEHR
Arbeitsgruppe Atemschutznotfall HAMBURG

eine Information an alle Einsatzkrafte zweckmaRig. Gerade fiir die Krafte im Innenangriff die
unter der Flihrung des Fahrzeugfiihrers stehen.

Zu [29]

Das Offnen der Fenster im Hausflur durch einen Trupp unter PA wird als zweckmaRig beurteilt.

Zu [36-38]

Das Vorgehen des Trupps wird als zweckmaRig beurteilt. Im Vorwege hdtte gemaR der
PORTAL-Regel eine Meldung an den Fahrzeugfiihrer erfolgen miissen, dass eine Abluftoffnung
geschaffen wird, bzw. sich ein weiterer Brandherd im AulRenbereich befindet. Nur so kann
eine Gefahrenausbreitung durch Druckdifferenzen minimiert werden. Das selbststandige
Offnen der Balkontiir nach Abfallen des Lungenautomatens ist hiermit nicht gemeint, da hier
eine Notsituation vorliegt.

Zu [41-44]

Der Entschluss und das Vorgehen werden als zweckmafig beurteilt. Letztlich hatte hier eine
MAYDAY-Meldung sofort abgesetzt werden missen. (an der Einsatzstelle, sodass allen
bewusst ist, dass es sich um eine grundlegende Lageanderung handelt)

Zu [50]

Die zligige Riickmeldung an die RLST wird als zweckmaRig bewertet. Es fehlt hier letztlich das
Alarmstichwort ,,Feuer MAYDAY Atemschutz”, um sicher zu gehen, dass alle notwendigen
Ressourcen alarmiert werden.

Zu [37]

Das eigenstandige WiederanschlieBen des Lungenautomatens wird als zweckmaRig beurteilt.
Der Griffreflex bei einem abgefallenen Lungenautomaten wird genauso ausgebildet. Die Wahl
des Rickweges wird als zweckmallig beurteilt. Die Brandherde waren abgel6scht. Die
Rickwegsicherung war gegeben. Die Intensitat und Art der Verrauchung ist nicht naher
beschrieben. Ein Verlassen der Wohnung tiber Steckleiter hatte vermutlich langer gedauert
und bietet ebenfalls eine Gefahrenquelle wie den Absturz.

Zu [70]

Die zlgige rettungsdienstliche Versorgung wird als sehr zweckmaRig beurteilt. Das direkte
Entsenden eines Rettungswagens zu Einsdtzen mit dem Alarmstichwort FEU hat sich bewahrt.
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Zu [32/56]

Der geschilderte Sachverhalt wird als dufBerst unzweckmaRig beurteilt. Es muss zu jederzeit
sichergestellt sein, dass eine Verbindung zur RLST besteht. Hier hatte der Zugfihrer sein
zweites Funkgerat auf Anruf_BS umstellen kénnen, den Melder anweisen dies zu tun oder
einer anderen Einsatzkraft den Auftrag geben. Gleichzeitig ist flir den Einsatzleiter die
Moglichkeit Gber Diensttelefon erreichbar zu sein gegeben. Eine fehlende Redundanz wird
hier als unzweckmaRig beurteilt.

Zu [51-53]

Das Vorgehen der RLST wird als zweckmaRig beurteilt. Eine engere Verzahnung mit der
PolizeikinsatzZentrale kénnte vermutlich dazu fiihren, dass man zu den eingesetzten Polizei
Kraften Verbindung hatte aufnehmen kénnen, welche oftmals nicht von den Larmquellen
betroffen sind und als menschliche Relaisstellen fungieren kénnen.

Zu [73]

Die Rickmeldung wird als zweckmaRig beurteilt. Auch wenn diese Rickmeldung sehr
kurzgefasst ist, reicht diese aus, nachriickende Krafte aus dem Einsatz zu entlassen und
Ressourcen frei zu machen.

Zu [75]

Die ausfiihrliche Riickmeldung ist als zweckmaRig zu beurteilen.
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Folgerungen und Empfehlungen:

Folgerung 1:

Der Unfallkommission wurde durch den Leiter der Atemschutzwerkstatt das vorhandene
Fehlerbild an der sichergestellte Drager-Maske erldutert.

Das grundsatzliche Prinzip des ESA ist ein durch ein Federelement unterstiitzter und
gesicherter Bajonettverschluss. Der Atemanschluss sollte dafiir ein moglichst sicheres
Widerlager bei der Konnektierung bieten.

In dem beschriebenen Fall ist aus nicht bekannten Griinden an dem Anschlussstiick des
Atemanschlusses das Bauteil herausgebrochen, welches das Verrutschen des ,,Anschlussstiick
ESA” innerhalb des Maskenkdrpers beim Verbinden des Gegenstlicks des Lungenautomaten
mit dem Atemanschluss verhindern soll und somit das sichere Verriegeln unterstitzt. Durch
ein leichtes Verrutschen des Bauteils ,, Anschlussstiick ESA“ ist ein sicheres Ubergreifen des
Bauteils ,Federelement” Uber das Bauteil ,Anschluss ESA“ erschwert. Es entstand im
vorliegenden Fall aller Wahrscheinlichkeit nach somit eine Verbindung, bei der die sichernde
Wirkung des Bajonettverschlusses sich nicht voll entfalten konnte.

Das oben beschriebene Fehlerbild an dem Atemanschluss ist somit teilursachlich fir den
Atemschutznotfall.

Gleichzeitig muss festgehalten werden, dass den Atemschutzgeratetragern der Fehler
eigenstandig hatte auffallen missen, sofern sie eine Gegenzugprobe mit einer gleichzeitigen
Drehbewegung durchgefiihrt hatten.

Empfehlung 1.1:

Information an den Maskenhersteller (iber das Fehlerbild und Sicherstellung einer
Qualitdtskontrolle im Rahmen der Reinigung und Priifung durch die Atemschutzwerkstatt bzw.
den Dienstleister. (bereits umgesetzt)

Empfehlung 1.2:

Derzeit werden die Masken auf den Loschfahrzeugen nicht fléichendeckend in Maskendosen
gelagert. Um Beschddigungen vorzubeugen ist die Lagerung auf den Léschfahrzeugen in den
dafiir vorgesehenen Maskendosen verbindlich durchzufiihren.

Empfehlung 1.3:

Die Bedeutung der Gegenzugprobe mit Drehbewegung muss allen Einsatzkréiften bewusst
gemacht werden. In Schulungen sollte explizit auf die Wichtigkeit der richtigen Durchfiihrung
hingewiesen werden, um derartige Vorfille in Zukunft zu vermeiden.
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Die Reaktion auf den Atemschutznotfall erfolgte schnell und zielorientiert. Die Riickmeldung
umfasste jedoch nicht das in der DA 02-01 festgelegte Alarmstichwort ,,Feuer MAYDAY
Atemschutz”. Die Riickmeldung hatte deshalb eher einen informativen Charakter. Dadurch
kam es zu einer Verzogerung in der Alarmierung weiterer Einsatzkrafte.

Bei der Auswertung der vorliegenden Gedachtnisprotokolle konnte die Arbeitsgruppe auch
viele grundlegende Defizite in der Taktik, Kommunikation und bei den
Sicherheitsvorkehrungen identifizieren.

Um die Sicherheit bei zukiinftigen Atemschutzeinsiatzen zu erhohen, macht die
Arbeitsgruppe folgende Empfehlungen:

Folgerung 2:

Aufgrund der hohen Umgebungsgerdusche der Feuerldschkreiselpumpe und des
Druckbelifters konnte der Maschinist den Funkverkehr an Einsatzstelle nicht verfolgen. Die
Atemschutziiberwachung wurde deshalb nicht rechtzeitig durch den Maschinisten gestartet.

Nach der Rickmeldung ,,Atemschutznotfall” versuchte die Rettungsleitstelle sieben Minuten
lang die vor Ort befindlichen Einsatzkrafte zu erreichen. Auch diesen Funkverkehr konnte der
Maschinist, aufgrund der hohen Umgebungsgerdusche, nicht héren.

Empfehlung 2:

Beschaffung von aktivem Gehdérschutz mit Sprachverstdrkung fiir den Maschinisten.

Folgerung 3:

Die vorgegebene Fiihrungsstruktur zwischen Zugfiihrer und Fahrzeugfiihrer wurde nicht
vollstandig umgesetzt. Anstatt den Trupp im Gefahrenbereich zu tiberwachen, tibernahm der
Fahrzeugfiihrer Aufgaben, die nicht zu seinem Zustadndigkeitsbereich gehoérten, wie den
Aufbau der C-Leitung. Eine klare Abgrenzung der Aufgaben ist notwendig, um die Koordination
zu verbessern und die Sicherheit der Einsatzkrafte zu gewahrleisten.

Die Kommunikation, insbesondere zwischen dem Zugfihrer und dem Fahrzeugfihrer, war in
einigen Momenten unzureichend. Dies kénnte zu unkoordinierten MaBnahmen, wie zum
Beispiel dem parallelen Innen- und AuBenangriff flihren. Ein regelmaRiger
Informationsaustausch zwischen allen beteiligten Kraften hatte dazu beigetragen, die
Sicherheit zu erhdhen und potenzielle Gefahren zu minimieren.

Zu Beginn des Einsatzes wurde auf eine Riickwegsicherung verzichtet. Diese hatte jedoch zum
Schutz des Angriffstrupps im Gefahrenbereich bereitgestellt werden miissen, um im Notfall
einen sicheren Rickzug zu ermoglichen. Die Implementierung einer solchen
Rickwegsicherung ist essentiell, um eine schnelle und sichere Evakuierung zu gewahrleisten.

Ein Sicherheitstrupp war in der ersten Phase nicht vor Ort, was die Sicherheit der Einsatzkrafte
gefahrdete. Die kontinuierliche Atemschutziiberwachung und die sofortige Bereitstellung

Seite 12 von 13



_. FEUERWEHR
Arbeitsgruppe Atemschutznotfall HAMBURG

eines Sicherheitstrupps sind unabdingbar, um die Sicherheit flr die Atemschutzgeratetrager
zu erhéhen und um im Falle eines Notfalles schnell reagieren zu kénnen.
Empfehlung 3.1:

Einfiihrung von Standard Einsatz Regeln.

Empfehlung 3.2:

Es muss sichergestellt werden, dass die Mitarbeiter aller Laufbahngruppen ihrer Pflicht zur
jéhrlichen Fortbildung nachkommen.

Empfehlung 3.3:

Einfiihrung einer Unterstiitzung durch Single Point of Contact (S.P.0.C.) an der Einsatzstelle
(Qualitdtssicherung)

Folgerung 4:

In der Nachbesprechung auf der Wachabteilung mangelte es an einer offenen Feedbackkultur.
Fehlentscheidungen der Vorgesetzten konnten nicht offen angesprochen werden.

AuRRerdem fehlte die Bereitschaft aus den Fehlern lernen zu wollen.

Empfehlung 4.1:

Flihrungskriifte sollten aufgefordert werden nach einem Einsatz strukturierte Feedback
Gesprdche (Einsatznachbesprechung) durchzufiihren, um eine kontinuierliche Verbesserung
der Einsatzabldufe zu gewdhrleisten. Im Vorwege miissen die Fiihrungskrdfte entsprechend
geschult und qualifiziert werden.

Empfehlung 4.2:

Die Arbeitsgruppe empfiehlt bei der Ausbildung der Fiihrungskrdfte:

e Qualifizierung der Mitarbeiter / Schulung / Anderung der Reflexion
e Dynamisches Fiihrungsverhalten — Taktische Varianten durchgehen
e Riickfallebene Fahrzeugfiihrer nutzen

e Mentoring

Empfehlung 4.3:

Es sollte ein einfaches Meldesystem eingefiihrt werden, um unabhdngig vom Tdtigkeitsbereich
(Rettungsdienst / Feuerwehr / Verwaltung) sogenannte Ereignismeldungen zu verfassen, die
unabhdngiger Stelle ausgewertet werden.

Durch dieses Meldesystem werden Defizite niederschwellig aufgezeigt, so dass die
Organisation Feuerwehr in allen Bereichen weiterentwickeln kann.
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AT Zeitstempel Zeit
16:12 16:11:48  Uhr Alarmzeit fur 23-ELW und 23-HLF-2 1 Statuszeiten RLST
16:14 16:14:16  Uhr Alarmzeit fiir 21-DL und HLF 23-HLF-1 und 23-RTW-B 2 Statuszeiten RLST
16:18 16:17:44  Uhr Eintreffen 23-ELW 3 Statuszeiten RLST
16:18 16:18 Uhr Eintreffen 23-HLF-2 - unmittelbar nach dem 23-ELW - Status 4 nicht gegeben - Status 44 nicht verfiigbar 4 Schétzung durch AG
16:18 16:18 Uhr Der ELW war zuerst da. Der ZF stand auf der StraBe und hat uns eingewiesen. 5 GPK Maschinist 23-HLF-2
Wir sind mit dem HLF 2 deutlich nach dem ELW eingetroffen.
Uber Funk habe ich nur mitbekommen wie der Zugfiihrer den Angriffstrupp befohlen hat mit dem Kleinléschgerét schnell in das 1. OG zu
16:18 16:18 Uhr " . " I . . 6 GPK FZF 23-HLF-2
kommen. Der Zugfiihrer hatte von der Wohnungseigentiimer in die Aussage bekommen, es wirde in der Wohnung brennen. AuBerdem hatte
er einen Schlissel bekommen.
16:18 16:18:06 Uhr Von P 33/10: 1.0G Flammen erkennbar auf Balkon, soll Sofa brennen 7 Statuszeiten RLST
Mit dem ELW und dem HLF 23-2 an der Einsatzstelle angekommen, wurde ich von der Wohnungsmieterin kurz eingewiesen, dass es in ihrem
Wohnzimmer brennen wiirde, sie tibergab mir den Wohnungsschlussel. Der A-Trupp wurde in der ersten Phase zur Brandbekampfung unter PA
16:19 16:19 Uhr . o u u n . . . — 8 GPK ZF 23
mit dem Kleinldschgerat zur schnellen Brandbekdmpfung eingesetzt, da der Loschzug an der Einsatzstelle nicht vollstandig war und der
Feuerschein durch das Fenster nach einem Gesteck Brand auf dem Wohnzimmertisch hindeutete.
Es kam die Ansage an den A-Trupp, der gerade dabei war sich mit ABC auszurlsten, jetzt unmittelbar und schnell mit Kleinléschgerat
16:19 16:19 Uh vorzuriicken. 9 GPK W-Ti 23-HLF-2
: : r Wir haben von auen schon vermeintlichen Flammenschein gesehen, daher kam uns das schon ein wenig komisch vor. Wir haben keine rupp
Weisung bekommen, da der ZF und er FZF vor der Brandwohnung waren.
16:19 16:19:25 Uhr Eintreffen 23-RTW-B 10 Statuszeiten RLST

Da ich auf Anfahrt wahrgenommen habe, dass die Kollegen eine Wasserversorgung zu 23-HLF-2 aufbauen habe ich den Wassertrupp 23-HLF-1
16:19 16:19 Uhr . . . 11 GPK FZF 23-HLF-1
angewiesen diese zu unterstiitzen.

16:19 16:19 Uh Der Fahrer vom ELW hat beim Aufbau der Wasserversorgung unterstiitzt. 12 GPK EZF 23-HLF-2
' ' r Der Wassertrupp von meinem Fahrzeug hat ebenfalls die Wasserversorgung aufgebaut Bl

16:21 16:20:50  Uhr Eintreffen 23-HLF-1 13 Statuszeiten RLST

Der Trupp hat sich gegenseitig mit Handschuhen den PA an den Lungenautomaten angeschlossen, eine Uberpriifung auf festen Sitz wurde
16:21 16:21 Uhr . . . 14 GPK ZF 23
vom A-Trp Ma beim A-Trp Fii durchgefiihrt.

An der Einsatzstelle angekommen befahl uns der Zugfiihrer zunachst mit Kleinldschgerat in die Wohnung, da er zu diesem Zeitpunkt nur von

einem kleinen Feuer ausgegangen war. Dementsprechend sind wir nur mit dem Kleinléschgeréat ins 1.0G vor die Tir der entsprechenden

Wohnung vorgegangen. .
Vor der Eingangstiir schlossen wir gegenseitig unsere Lur omaten an. Das AnschlieBen fand leider bereits mit Handschuhen statt, was 15 GPK A-Truppfihrer
ich in dem Moment eher ungliicklich fand, ich kenne das eigentlich so, dass ein der Fahrzeugfiihrer, welcher ja sonst mit bis zur Rauchgrenze

vorgeht den Lungenautomaten anschlieRt. Vor Ort war zu dem Zeitpunkt unser Zugfiihrer mit vor der Wohnung.

16:21 16:21 Uhr

Oben angekommen schlossen wir uns die Lungenautomaten gegenseitig vor der Haustiir an. Ich selbst machte die Gegenzugprobe bei
16:21 16:21 Uhr meinem Truppfiihrer zweimal, da mir der Versuch beim ersten mal anschlieRen nicht gelungen ist. Und danach mein Truppfiihrer noch 16 GPK A-Truppmann
einmal selbst bei sich. Sowie ich auch an meinen eigenen dran zog. Ab hier waren die Lungenautomaten befestigt und saRen.

16:21 16:21 Uhr Auf Nachfrage der AG: Es kénnte sind, dass bei der Gegenzugprobe keine Drehbewegung am Lungenautomat durchgefiihrt wurde. 17 Nachfrage an A-Truppmann
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Unser Zugfiihrer bekam von unserem Fahrzeugfiihrer den MRV in die Hand, den er anbringen wollte wenn wir drinnen sind mit dem
Kleinloschgerat. Tur gedffnet durch Wohnungsschlissel der Bewohnerin. Paar Schritte rein, gerufen ob Personen noch anwesend sind (da wird

16:21 16:21 Uhr 18 GPK A-Truppmann

dies nicht mitbekommen hatten rief der der Zugfihrer es seien keine Personen mehr anwesend!) merkten wir eine erhebliche Hitze tber
unseren Képfen und entschlossen uns aus der Wohnung zu kommen.

Ich habe den Mobilen Rauchverschluss vom Fahrzeug genommen und dem Zugflhrer, der vor der Wohneingangstur stand, tibergeben.
Der Trupp war in die Wohnung und musste aufgrund der Verqualmung sofort wieder umdrehen.

16:21 16:21 Uhr . " . . 19 GPK FZF 23-HLF-2
Um das erste C-Rohr aufzubauen, habe ich einen Schlauchtragekorb vom HLF geholt. Da der erste Trupp kein Schlauchpaket mitgenommen

hatte, musste ich nochmal zum Fahrzeug laufen, um das fehlende Material zu holen.

1621 1621 Uh Als der Flammenschein immer groRer wurde haben wir dann recht schnell reagiert, bzw. als die Meldung tiber Funk kam ,es ist zu hei}, es ist zu 20 GPK W-T, 93-HLE-2
’ ' r heiR“. Wir hatten schon alles vorbereitet und ein RTW von uns hat dann das Standrohr gesetzt. -lrupp 23- h

Im Anschluss haben wir dann als 2. Angriffstrupp bzw. als Sicherheitstrupp ausgerustet und standen dann recht schnell am Verteiler als
16:22 16:22 Uhr . N N 21 GPK W-Trupp 23-HLF-2
Sicherheitstrupp bereit.

16:22 16:22 Uhr Der Wassertrupp von meinem Fahrzeug hat ebenfalls die Wasserversorgung aufgebaut und sich danach mit Atemschutzgeraten ausgerustet. 22 GPK FZF 23-HLF-2

Daraufhin Angriffstrupp 23-HLF-1 als Sicherheitstrupp vor den Eingang beordert. Vor dem Eingang lag bereits ein Schlauchpaket.

16:22 16:22 ubr Eine C-Leitung filhrte ins Gebaude. 23 GPKFZF 23-HLF-1
Nach ca. 2 min kam der A-Trp wieder aus dem Flur der Wohnung, wegen schlechter Sicht und enormer Hitze, wurde das bereits im
16:23 16:23 Uhr Treppenhaus mitgefiihrte 1. C-Rohr angeschlossen. Nach setzen des Rauchvorhanges, wurde der A-Trp wieder zur Brandbekampfung 24 GPK ZF 23
eingesetzt.
Nach dem AnschlieBen haben wir uns in die Wohnung begeben. Schon nach ca. einem Meter nach Betreten der Wohnung war mir aufgrund der
Rauchentwicklung und der Temperatur klar, dass ein Kleinldschgerat nicht ausreichen wiirde. Dementsprechend haben wir die Wohnung
verlassen. "
16:23 16:23 Uhr 25 GPK A-Truppfihrer

Vor der Wohnung stand ein Schlauchtragekorb bereit und mein Truppmann kuppelte zusammen mit unserem ZF ein Hohlstrahlrohr an. Das
Schlauchpaket hatte leider keiner mit hochgebracht, so dass wir quasi nach ,alter Manier” mit einem C aus dem Tragekorb vorgegangen sind.
Daraufhin betraten wir wieder die Wohnung.

Hier wurde uns dann ein Schlauch Tragekorb und ein Hamburg Force zur Verfiigung gestellt.
16:23 16:23 Uhr Angekuppelt mit meinem Zugfihrer zusammen, wies ich noch auf das Schlauchmanagement hin, was er machte und dann Wasser auf unseren 26 GPK A-Truppmann
Schlauch gab.

Unglucklich war, dass der Angriffstrupp kein Schlauchpaket hatte, da sie zunachst nur mit Kleinloschgerat vorgegangen sind. Der FZF hatte sich
16:23 16:23 Uhr einen Schlauchtragekorb und ein Rohr mitgenommen. Wir haben das Schlauchpaket dann eigensténdig unten in Betrieb genommen, um einen 27 GPK W-Trupp 23-HLF-2
drohenden Flammentberschlag zu verhindern.

Ich habe mich dann vor der Wohnungseingangstur aufgehalten, wéhrend der Zugfihrer drauBen war.

16:24 16:24 Uhr Von den Atemschutznotfall habe ich erst Kenntnis bekommen, als die Riickmeldung vom ZF zum HLF-Maschinisten gegeben wurde. 23 GPKFZF 23-HLF-2
Oben vor der Wohnungseingangstiir angekommen, musste ich feststellen, dass das Treppenhaus oberhalb des 1. OG verqualmt war. Daraufhin
wollte ich den Treppenraum belUften, bin aber nur bis in das 2. OG gekommen.

16:24 16:24 Uhr 29 GPK FZF 23-HLF-2

Danach habe ich den Angriffstrupp vom 23-HLF 1 angewiesen, die Fenster im Treppenraum unter PA zu 6ffnen.
Ein Druckbelifter konnten wir dort nicht einsetzen, da die Drehleiter von F21 noch nicht da war.

Durch den Fahrzeugfiihrer 23-HLF-2 habe ich dann erfahren, dass es in der Wohnung brennt.
16:24 16:24 Uhr Da immer noch Feuerschein auf dem Balkon erkennbar und die Balkontiir geschlossen war, habe ich mich entschlossen durch den Wassertrupp 30 GPK FZF 23-HLF-1
23-HLF-1 eine zweiteilige Steckleiter in Stellung zu bringen, da die Drehleiter noch nicht eingetroffen war.
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16:24
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16:30
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16:24 Uhr
16:24 Uhr
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16:27 Uhr
16:30 Uhr
16:30 Uhr
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16:30 Uhr
16:30 Uhr

Sicherheitstrupp Ankunft Einsatzstelle

Aktionen Verunfallter Trupp Riickmeldungen
Rettungseinsatz Atemschutziiberwachung / Behilterdriicke

Wasserversorgung / Wasserverbrauch in Klarung / Hinweis

Ereignis Nr.

Von 23-ELW, Zimmerbrand im 1. OG, 1C, Unterschrift ZF23 31

Die erste Rickmeldung habe ich abgegeben. Konnte dies allerdings nicht vom Pumpenbedienstand machen, weil es dort so laut war und
auRerdem der Status nicht rausgegangen ist. Daraufhin bin ich in das Fahrerhaus und habe von dort aus die Rickmeldung gegeben.

Danach musste ich sofort wieder nach hinten, weil ich zu viel zu tun hatte. 32
Dabei ist auch die ASU untergegangen. Wobei ich dazu sagen muss, dass ich den Trupp auch teilweise auf dem Balkon gesehen habe. 33
Der ZF ist dann nach unten gekommen und hat angeordnet zwei Steckleiterteile in Bereitstellung zu bringen, um ggf. eine Brandbekdampfung 34

auf dem Balkon durchfiihren zu konnen. Von der DL ware dies nicht moglich gewesen, da das HLF direkt vor der Einsatzstelle stand.

Danach sind wir rein in die Wohnung mit der WBK voran, per links-Handsuche, da nicht vorgegeben und Nullsicht. Zuerst an einem Badezimmer
vorbei, was ziemlich eng war. Dann denn Schlafraum abgesucht und dann das Wohnzimmer wo hinten der Brandherd zu erkennen war. Dieser 35
wurde mit drei Sprithst6Ben geldscht.

Hiernach wollten wir eine Abluft6ffnung schaffen und sind in die Richtung der Balkontiir gegangen. Hier nahmen wir aber noch einen
Feuerschein war, der mit der WBK nicht zu erkennen war. So war uns schlussig, dass es hinter der Balkontiir brennen musste. Mein Truppfihrer
vor mir 6ffnete die Balkontur (Bis hierhin sind schon 10-15min mit angeschlossenen Lungenautomaten vergangen). Hierbei horte ich ein Klack
und dann das Abstromgerausch des Lungenautomaten. Mein Truppfihrer sprang sofort durch das Feuer auf den Balkon, wéahrend ich das Feuer
links neben ihm schnell I6schte. Hierdurch kam es zu einer Wasserdampfbildung die mir die Sicht zum Truppfihrer fur 2-3 Sekunden nahm. Also
ging ich auf den Balkon und wollte mich versichern, dass es ihm gut gehe. Da hatte er seinen Lungenautomaten wieder dran gehabt.
Wahrenddessen horte ich unseren Zugfihrer rufen Atemschutznotfall. Mein Truppfihrer machte auf sich aufmerksam um zu sagen, es sei alles
gut. Der Brand war geléscht und wir machten uns auf den Weg durch die Wohnung liber das Treppenhaus nach draufen zum Fahrzeug zuriick.

36

Ich entschloss mich also dazu die Balkontir zu 6ffnen, um auch das Feuer auf dem Balkon zu bekdmpfen. Hier brannte wohl ein Plastikstuhl. Ich
teilte dies meinem Trupppartner mit, dieser bereitete sich dementsprechend vor. Beim Offnen der Tiir I6ste sich plétzlich der Lungenautomat
von meiner Maske komplett ab.

Da ich bereits den Turgriff in der Hand hatte, verlieR ich den Brandraum schnellstmdglich und begab mich auf den Balkon in einen méglichst
raucharmen bis rauchfreien Bereich auf dem Balkon. Hier fing ich meinen Lungenautomaten wieder ein und schloss diesen wieder an meine
Maske an. Dies funktionierte nicht direkt einwandfrei, aber ich hatte ihn doch ziigig wieder arretiert. 37
In der Zeit hatten die Kollegen die unten an der StraBe standen meine Probleme bereits bemerkt und einen Atemschutznotfall ausgerufen
und begannen eine Steckleiter, welche bereits in Bereitstellung lag, aufzubauen.

Ich gab ihnen schnellstmaglich zu erkennen, dass bei mir alles in Ordnung war und ich wieder Luft aus dem PA bekomme.

Wir verlieBen nun schnellstmaglich die Wohnung durch die Wohnung und den Treppenraum und begaben uns ins Freie.

Die Sicht in der Wohnung war zu diesem Zeitpunkt wieder bedeutend besser, da der Rauch durch die Balkontur entweichen konnte.

Nach ca. 3-4 weiteren Minuten in der Wohnung stand der A-Trp Fii bereits einen Meter vor der Balkontiir. Beim Greifen nach dem Turgriff
|6ste sich der Lungenautomat, der A-Trp Fu ging dann zwei drei Schritte auf dem Balkon und signalisierte mir, dass er Probleme mit dem 38
Lungenautomaten hat.

Kurz nach diesem Befehl trat der Angriffstruppfiihrer 23-HLF-2 auf den Balkon der Brandwohnung und gestikulierte mit seinen Armen.
Daraufhin habe ich den Funkspruch "Meine Maske blaRt ab" 0.4. vernommen (den genauen Wortlaut habe ich nicht mehr in Erinnerung bzw.
konnte ich sehr schlecht wahrnehmen)

Daraufhin wurde durch einen Kollegen das Wort "Atemschutznotfall" gerufen. Von wem kann ich nicht mehr rekonstruieren.

39

Als der Angriffstrupp die Balkontir 6ffnete hat man ein lautes Zischen gehort. Ich stand zu diesem Zeitpunkt direkt neben dem ZF der super
schnell reagiert hat. Wir haben ihn nur angestupst ,er kriegt keine Luft, er kriegt keine Luft“. Der ZF hat daraufhin sofort den Atemschutznotfall 40
ausgelost.

Bearbeitungsstand
07.01.2026

Fuhrung / Taktik
Handwerklich / Technisch
Verstandigung / Kommunikation

Informationsquelle

Statuszeiten RLST

GPK Maschinist 23-HLF-2

GPK Maschinist 23-HLF-2

GPK W-Trupp 23-HLF-2

GPK A-Truppmann

GPK A-Truppmann

GPK A-Truppfihrer

GPK ZF 23

GPK FZF 23-HLF-1

GPK W-Trupp 23-HLF-2
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Binnen Sekunden war die Steckleiter an den Balkon gestellt. Der Angriffstrupp hatte sich zu diesem Zeitpunkt den Lungenautomaten
16:30 16:30 Uhr zumindest vor die Maske gehalten. 41 GPK W-Trupp 23-HLF-2
Wir sind dann als Sicherheitstrupp eingesetzt worden, um die Kollegen durch die Wohnung ins Freie zu fiihren.

16:30 16:30 Uhr Der zwischenzeitlich ausgeriistete Wassertrupp 23-HLF-2 stellte gemeinsam mit dem Wassertrupp 23-HLF-1 die Steckleiter ans Geb&ude. 42 GPK FZF 23-HLF-1

Eine bereits vor Ort befindliche Steckleiter wurde zur Rettung sofort angestellt.

Der am Verteiler stehende Sicherheitsstrupp wurde zusétzlich in die Wohnung geschickt.

16:30 16:30 Uhr . . N . . . . 43 GPK ZF 23
Es wurde von mir sofort eine Riickmeldung zu einem Atemschutznotfall iiber den HLF2 Ma abgesetzt, mit dem Zusatz, dass der Trupp mittels

Steckleiter vom Balkon gerettet wird.

In der Zwischenzeit war der Zugfiihrer 23 vor dem Gebaudeeingang und bekam Kenntniss von den Geschehnissen. Er l6ste daraufhin das FEU
MAYDAY Stichwort aus.

16:30 16:30 uhr Der Wassertrupp 23-HLF-2 wurde in die Brandwohnung geschickt und der Wassertrupp 23-HLF-1 von mir angewiesen sich ebenfalls 44 GPKFZF 23-HLF-1
auszuriisten.
16:30 16:30 Uhr Eintreffen 21-DL - Status 4 nicht gegeben - Status 44 nicht verfiigbar 45 Schétzung durch AG

Nachdem die Leiter an den Balkon gestellt wurde, vernahm ich in etwa den Funkspruch "Alles in Ordnung, habe ihn wieder angeschlossen"

gefolgt von einem Daumen nach Oben des Angriffstruppfiihrers 23-HLF-2 auf dem Balkon.

16:30 16:30 Uhr Dies habe ich ebenfalls mit einem Daumen nach oben quittiert, da die Kommunikation tiber Funk nicht versténdlich war. 46 GPK FZF 23-HLF-1
Der Angriffstruppfiihrer 23-HLF-2 wurde angewiesen gemeinsam mit seinem Trupppartner das Gebdude tber den Treppenraum zu

verlassen, was diese auch taten.

Der Lungenautomat konnte dann aber wieder angeschlossen werden, der Trupp verlies durch die Brandwohnung den Gefahrenbereich. Es
16:30 16:30 Uhr . . . . 47 GPK ZF 23
kam zu keiner korperlichen Schadigung des betroffenen Trupp.

Um den Treppenraum natdrlich zu Beliiften, de der Angriffstr 23-HLF-1 von mir in den Treppenraum nach oben geschickt.
16:30 1630 Uhr A LA venmirt W (LTS e 48 GPK FZF 23-HLF-1
Wassertrupp 23-HLF-1 als neuen Sicherheitstrupp benannt.

16:30 16:29:23  Uhr Alarmzeit fiir 22-KLEF 49 Statuszeiten RLST

16:32:03 von 23-HLF2:
Von der Einsatzstelle mit einer Riickmeldung +++ Atemschutznotfall an der Einsatzstelle, ein Feuerwehrmann iiber Steckleiter gerettet. +++
Unterschrift Zugfiihrer!

16:32:22 von RLST:
Atemschutznotfall an der Est., ein Feuerwehrann +++ liber welche Leiter gerettet ,kommen*
16:32 16:32:03  Uhr 50 Auswertung Gesprachsdokumentation
16:32:29 von 23-HLF2:
Uber Steckleiter gerettet.

16:32:33 von RLST:
Uber Steckleiter gerettet, -verstanden! +++ Ende von Florian HH +++

Frage AG: War diese Riickmeldung fur Euch schlussig?

Die Rickmeldung um 16:32 Uhr war fiir mich erst einmal eine nicht ganz schlissige Formulierung, da der Hinweis ,Ein Feuerwehrmann tber
Steckleiter gerettet” hinzugefligt war. Mir war nicht klar, ob die Riickmeldung als Aufforderung zur Malnahme MAYDAY-Atemschutznotfall und
Einsatztaktik-Standards B2 — DA02-2 zu verstehen sein sollte, weil sich ein weiterer Kollege in einer Gefahrensituation befand. Oder ob es sich
bei dem geretteten Kollegen um den in einer Notlage befindlichen Kollegen handelte und die Riickmeldung als Information tiber den Ablauf der
vorherigen Rettungsaktion zu verstehen war.

16:XX:00 16:XX:00  Uhr 51 GPK Lagedienstfiihrer



Zeitstrahl: Atemschutznotfall Wohnungsbrand - Glindweg 42 am 17.12.2024 Bearbeitungsstand

07.01.2026
Sicherheitstrupp Ankunft Einsatzstelle Fiihrung / Taktik
Aktionen Verunfallter Trupp Riickmeldungen Handwerklich / Technisch
Rettungseinsatz Atemschutziiberwachung / Behilterdriicke Verstandigung / Kommunikation
Wasserversorgung / Wasserverbrauch in Klarung / Hinweis
PA ) gesicherter angenommene L. .
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AT Zeitstempel Zeit
Frage AG: Gab es auRer der Rickmeldung ggf. weitere Informationen zur Lage vor Ort?
16:XX:00 16:XX:00  Uhr In der RLST und im Flhrungs- & Lagezentrum der Feuerwehr lagen bei Eingang der Riickmeldung um 16:32 Uhr keine weiteren Informationen 52 GPK Lagedienstfiihrer
vor.
16:32 16:32 Uh Die Riickmeldungen konnte ich, aufgrund der Gerauschkulisse (eigene Pumpe und spater der Druckbelifter) nicht héren. 53 GPK Maschinist 23-HLF-2
' : r Hinzu kam, dass der ELW-Fahrer nicht seine eigentliche Aufgabe Gbernommen hat, sondern andere Dinge gemacht hat. aschinist £3-HLF-
16:32 16:32  Uh Erganzender Hinwets; 54 GPK Lagedienstfiih
' : r Der um 16:32 alarmierte FLD hatte die Riickmeldung zu diesem Zeitpunkt am Funk mitgeh6rt und sich umgehend dem Einsatz zuordnen lassen. agedienstitirer
16:33 16:32:56  Uhr Von 23-HLF-2, Atemschutznotfall an der Einsatzstelle, 1 Fw-Mann iiber Steckleiter gerettet, Unterschrift ZF 23 55 Statuszeiten RLST
16:33 16:33:24  Uhr Insgesamt 7 Riickfragen von der RLST an die Krafte vor Ort - von 16.33 Uhr bis 16.38 Uhr ohne Antwort 56 Auswertung Gesprachsdokumentation
16:33 16:32:51  Uhr Alarmzeit fir FLD 57 Statuszeiten RLST
Da der Wassertrupp 23-HLF-2 eine sehr hohe Deckentemperatur zurtickmeldete und es sich um eine Holzdecke handelte, wurde der
zwischenzeitlich wieder vor dem Geb&ude befindliche Angriffstrupp 23-HLF-1 zur Kontrolle der darlberliegenden Wohnung beordert.
16:35 16:35 Uhr . . . . . . . . . 58 GPK FZF 23-HLF-1
Davor sollte dieser die Fenster im Treppenraum wieder schlieBen um die Brandwohnung gezielt beluften zu kénnen.
Lufter durch 21-DLK-1 in Stellung gebracht und nach schlieRen der Fenster im Treppenraum in Betrieb genommen.
Bei der Entrauchung des Treppenhauses haben wir ein angrenzendes Treppenhaus ebenfalls verraucht, da sich der Rauch in einer Hauserecke
16:35 16:35 Uhr . N . . 59 GPK FZF 23-HLF-2
gesammelt und wurde vom Wind durch geoffnete Fenster in den anderen Treppenraum gedriickt wurde.
Frage AG: Was resultierte furr euch aus der Rickmeldung, gerade im Hinblick auf eine gezielte Kraftenachalarmierung?
Da im Zeitraum nach der Riickmeldung keine Erreichbarkeit der Einsatzkrafte Gber Funk gegeben war (dokumentiert 16:37 Uhr) und uns auch
16:35 16:35 Uh keine weiteren Informationen vorlagen, ging ich von einer stressigen und unubersichtlichen Not-Situation vor Ort aus und entschied mich fur 60 GPK Lagedienstfiih
' : r eine Alarmierung nach ,,Mayday - Atemschutznotfall“ und dementsprechender Entsendung der Einsatzmittel. Dies erschien als die sicherste agedienstitirer
MaRnahme, um im Fall eines Atemschutznotfalls die notige Unterstiitzung schnell und effizient bereitzustellen. Die MaRnahme wurde durch
den Disponenten umgehend ausgel6st und anschlieRend protokoliert.
Frage AG: War euch klar, oder habt ihr euch gefragt, wo und im welchem Zustand sich der zweite Truppmann befand?
16:35 16:35 Uhr Diese Information lag uns zum Zeitpunkt der ersten Riickmeldung nicht vor. 61 GPK Lagedienstfiihrer
16:36 16:36:07  Uhr Alarmzeit fur ADI-1, 20-BDI-1, 21-HLF-1, 13-HLF-1, 13-DL 62 Statuszeiten RLST
16:36 16:36:09  Uhr Alarmzeit fir 23-RTW-R, 23-RTW-S, 22-NEF-A, 21-ELW, 25-WLF, 25-ASG, POA 1-1, PRFW-1 63 Statuszeiten RLST
16:37 16:36:42  Uhr Eintreffen GW-Hyg. 64 Statuszeiten RLST

Krafte vor Ort waren nicht erreichbar tiber Funk
16:38 16:37:39  Uhr Entscheidung getroffen --> Mayday Atemschutz wurde ausgeldst 65 Statuszeiten RLST
MaRnahme Mayday- Atemschutz ausgeldst und alarmiert

16:39 16:39:33  Uhr Eintreffen FLD 66 Statuszeiten RLST

21-DL antwortet auf die mehrfachen Rufe der RLST
16:40 16:39:56  Uh RLST: Nachfrage, wieweit der Atemschutznotfall durchgesprochen ist bzw. wer davon betroffen ist? 67 A " G schsdok tati
: o r Wir haben jetzt eine Entscheidung getroffen, wir haben -MAYDAY Atemschutz- ausgeldst, d.h. ein zweiter Zug ist auf dem Weg zu ihnen, uswertung laesprachsdokumentation

BDI20-1 und die Komponenten MAYDAY

16:43 16:43 Uhr Eintreffen 20-BDI-1 - kein Status 44 vorhanden 68 Schatzung durch AG
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16:44

16:44

16:44

16:50

16:55

16:55

17:03

17:07

17:37

18:30
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16:44:11 Uhr
16:55:24 Uhr
16:39:33  Uhr
17:02:53 Uhr
17:07:00 Uhr
17:37:12  Uhr

angenommene

16:44

16:44

16:50

18:30

Zeit

Uhr

Uhr

Uhr

Uhr

Sicherheitstrupp Ankunft Einsatzstelle

Aktionen Verunfallter Trupp Riickmeldungen

Rettungseinsatz Atemschutziiberwachung / Behilterdriicke
Wasserversorgung / Wasserverbrauch in Klarung / Hinweis

Ereignis

Frage AG: War euch klar, oder habt ihr euch gefragt, wo und im welchem Zustand sich der zweite Truppmann befand?
Gegen 16:44 Uhr konnte durch eine Riickmeldung des 23-HLF-2 mit dem Hinweis ,kein Atemschutznotfall mehr“ von einer Entspannung der
Lage v.O. ausgegangen werden.

Mir ging es nach dem Einsatz durchgehend gut ich hatte keine Beschwerden.

Ich habe in der Wohnung einen Atemzug getan und so ein wenig Rauch eingeatmet.

Ich hatte keinen Hustenreiz oder dhnliche Probleme. Vor Ort wurde dann noch durch ein NEF meine CO- Konzentration im Blut gemessen, diese
lag bei 0, meine Sauerstoffsattigung lag bei 100.

Eintreffen 22-NEF-A

Frage AG: War euch klar, oder habt ihr euch gefragt, wo und im welchem Zustand sich der zweite Truppmann befand?

Durch die zligige (telefonisch) Information des v.O. befindlichen FLD konnten ab ca. 16:50 Uhr weitere Informationen tber das Geschehen v.O.
in der RLST gewonnen werden. Mit dieser neuen Information konnte eine genauere Einschatzung der Lage und des Zustands des zweiten
Truppmanns erfolgen.

Von 23-HLF-2, Feuer AUS, kein Atemschutznotfall mehr, ABSPANNEN, Unterschrift ZF23
Eintreffen ADI-1

Von 20-BDI-1, 32-jahriger A-Truppfiihrer beim Léschversuch l6ste sich aus unbekannter Ursache der Lungenautomat. Der F-Beamte rettete
sich auf dem 2m entfernten Balkon. Rettungsdienstliche Messung ergab 0% CO und 100% Sauerstoff, psychisch und korperlich stabil,
Abspannen von ZF 23 wird bestétigt, Einsatzleitung verbleibt bei Zug 23, US 20/1

Von 20-BDI-1, beide Atemschutzgerdte und Masken werden separat verpackt und mit dem B-DI
zuriick an die Wache gefiihrt - US 20-BDI-1

Info vom A-DI, PSNV wurde den eingesetzten Eiinsatzkraften angeboten bzw. bei Bedarf wird durch den
ZF23 und WF 230 angefragt.

Die Nachbesprechung fand ich wenig zielfihrend und wenig selbstkritisch. Mir hat die Feedback Kultur gefehlt, da von den Fuhrungskraften
sofort in den Rechtfertigungsmodus geschaltet wurde. Auch auf den Hinweis, dass wir bei einem friiheren Zeitpunkt vermutlich einen schweren
oder tddlichen Atemschutzunfall gehabt hatten, war am Ende der Tenor, dass doch alles gut gelaufen sei.

Fuhrung / Taktik
Handwerklich / Technisch
Verstandigung / Kommunikation

Nr.

69

70

71

72

73
74

75

76

77

78

Informationsquelle

GPK Lagedienstfiihrer

GPK A-Truppfihrer

Statuszeiten RLST

GPK Lagedienstfiihrer

Statuszeiten RLST

Statuszeiten RLST

Statuszeiten RLST

Statuszeiten RLST

Statuszeiten RLST

GPK W-Trupp 23-HLF-2
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